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Comments

O artigo é bem escrito, aborda um tema relevante para a area e apresenta resultados inovadores que certamente
contribuirdo para o monitoramento dos ambientes alimentares e para o desenvolvimento de politicas publicas.

A seguir, sdo apresentadas sugestoes de alteracdes pontuais e discussoes importantes.
Introducao

No penultimo paragrafo é apontada uma limitacao na avaliacdo de ambientes alimentares feita pela Camara

Interministerial de Seguranca Alimentar e Nutricional em 2018. Essa limitacdo poderia ser melhor explicada.
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Ficou vago e nao esta claro para o interlocutor. Na discussdo o assunto é retomado, mas |4 pode ser dada énfase
no avanco que a metodologia proposta representa.

Métodos

A andlise estatistica precisa ser detalhada. Quais os testes utilizados? Quais comparacdes feitas?
Resultados

Por exemplo, os resultados apresentados no segundo paragrafo foram significativos?

O termo “fontes exclusivas” utilizado ao longo do texto pode causar confusdo no interlocutor. Parece que os
locais vendem apenas esse tipo de alimento. Deve ser avaliada a substituicado do termo para outro a fim de evitar

confusao.
Discussao

A estratificacdo por regional foi muito relevante para identificar as diferencas entre os contextos. Mas outras
caracteristicas como o porte do municipio e localizacdo do domicilio urbana ou rural também poderiam impactar
nos resultados. Seria importante os autores incluirem uma breve discussao a respeito.

Na pagina 7 os autores discutem sobre a propaganda de alimentos dentro dos estabelecimentos. As referéncias
apresentadas limitam-se a anélise de folhetos. Mas outras estratégias de publicidade observada dentro de
estabelecimentos comerciais vao ser relevantes para as escolhas alimentares. Seria interessante trazer dados
sobre essa abordagem. Inclusive como sdo utilizadas distintamente entre ultraprocessados e in natura.

Os autores afirma que o indicador de “locais de aquisicao fonte exclusivamente de alimentos que devem ser
a base da alimentacao” identifica locais que ndo possuem concorréncia entre alimentos que devem ser a base
da alimentacédo e os que devem ser evitados. Serd que podemos afirmar que nao ha concorréncia apenas pela
classificacao de “fonte"? Isso nao significa que ndo ha AUP la. Além disso, existem as caracteristicas do ambiente
do consumidor que podem impactar.
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