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Em Representação de Conhecimento, podemos representar conhecimentos sobre o mundo por
meio de um conjunto de crenças. Como o conhecimento é dinâmico [3], mesmo pequenas mudanças
podem ter um impacto significativo em toda a base de crenças. A Revisão de Crenças estuda formas
de lidar com essas mudanças.

O marco inicial dessa área foi o modelo AGM [1]. Esse modelo propôs a representação das
crenças por meio de um conjunto de fórmulas da lógica proposicional, além de prinćıpios e operações
criados para tratar potenciais mudanças no conjunto de crenças. A partir do modelo AGM, diversas
generalizações foram criadas, incluindo adaptações para outras lógicas, como as lógicas de descrição.

A Engenharia de Ontologias, por sua vez, estuda como modelar uma ontologia para que ela
represente adequadamente um domı́nio espećıfico. Durante a construção de uma ontologia, reparos
se mostraram de grande importância para a manutenção da consistência. A área de Reparos de
Ontologias explora diferentes formas para reparar uma ontologia [2, 5]. Abordagens clássicas de
reparo resultavam em uma grande perda de informações durante o processo. Para mitigar o impacto
dos reparos, algumas estratégias foram criadas [4], bem como abordagens com o objetivo de se
encontrar reparos ótimos [8].

Diversos estudos buscaram mapear as semelhanças entre as áreas Revisão de Crenças e Reparos
de Ontologias [6,7]. Baader e Wassermann iniciaram a conexão entre contrações e reparos ótimos de
ontologias [9]. Semelhantemente, Souza explorou as diferenças entre reparos ótimos de ontologias
e os resultados das operações de pseudo-contração em Revisão de Crenças, contribuindo para a
integração entre as áreas, já iniciada em trabalhos anteriores [7,9]. Souza ainda propôs um método
de saturação da base de conhecimento, que permite que operações de pseudo-contração gerem
resultados mais próximos aos reparos ótimos. Nesta apresentação, queremos discorrer sobre os
resultados obtidos em [10], na tentativa de se aproximar essas duas áreas.
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[7] Vińıcius Bitencourt Matos, Ricardo Guimarães, Yuri David Santos, and Renata Wassermann.
Pseudo-contractions as gentle repairs, pages 385–403. Springer International Publishing, Cham,
2019. doi:10.1007/978-3-030-22102-7 18.

[8] Franz Baader, Patrick Koopmann, Francesco Kriegel, and Adrian Nuradiansyah. Computing
optimal repairs of quantified ABoxes w.r.t. static EL TBoxes. In André Platzer and Geoff
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