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Resumo

O estudo pretende avaliar a influéncia da escolaridade na integracao politica de
um individuo, ajustada por fatores sécio-demograficos, bem como verificar a diferenca
entre tal influéncia no passado e no presente através de pesquisas de opinido (surveys)
especializadas em cultura politica realizadas no Brasil em diferentes épocas.

O uso de pesquisas de opinido € um procedimento utilizado freqiientemente na
Ciéncia Politica, pois possibilita a verificacdo de teorias e hipoteses que envolvem
aspectos comportamentais dos individuos. A principal hipétese do pesquisador € a de
gue a distancia entre o comportamento politico dos individuos mais escolarizados e o
dos menos escolarizados € menor hoje do que era ha duas décadas.

Os dados utilizados no estudo foram obtidos de trés pesquisas de opiniao
realizadas em trés anos distintos, a primeira em 1990, a segunda em 1993 e a terceira
em 2006, todas realizadas em nivel nacional. A fim de verificar a hipotese do pesquisador
foram construidos 9 modelos de regressdo logistica, trés para cada uma das trés
pesquisas, utilizando como variaveis resposta trés variaveis que mediam sua inclusao
politica. Foram utilizadas na analise estatistica as mesmas variaveis explicativas e
resposta para as trés pesquisas.

A partir dos coeficientes estimados para as variaveis dos modelos foi estimada a
probabilidade de um individuo responder favoravelmente a cada uma das trés variaveis
resposta utilizadas para medir sua integracdo politica de acordo com seu nivel de
escolaridade nas trés pesquisas. Estas avaliagbes nos permitem verificar a hipétese do

pesquisador.



1. Introducéo

A escolaridade € uma variavel importante para a integracdo do individuo na
comunidade politica, tendo impacto na compreensao sobre politica, na participacdo em
acles coletivas e na confianca depositada nas instituicbes democraticas.

O uso de pesquisas de opinido é um procedimento utilizado freqlientemente na
Ciéncia Politica, pois representa a possibilidade de avaliar teorias e hipoteses que
envolvem aspectos comportamentais dos individuos. Técnicas estatisticas tém sido
utilizadas para verificar associacdes entre caracteristicas socio-demograficas e atitudes,
assim como fornecer informagdes sobre a intensidade dessas relagdes.

O objetivo deste trabalho €, através de pesquisas de opinido (surveys)
especializadas em cultura politica realizadas no Brasil em diferentes épocas, verificar se
o nivel de escolaridade de um individuo, ajustado por fatores sécio-demograficos, teve
uma influéncia maior em sua integracéo politica no passado que no presente.

A principal hipétese do pesquisador € a de que a distancia entre o comportamento
politico dos individuos mais escolarizados e o dos menos escolarizados € menor hoje do
qgue era ha duas décadas. A veracidade desta hip6tese pode, em parte, ser atribuida a
qualidade declinante da educacgéo formal oferecida pela rede publica brasileira nesse

periodo.

2. Descricao do estudo

Os dados referentes ao estudo foram obtidos de pesquisas de opinidao (surveys)
realizadas em anos distintos. Foram disponibilizadas pesquisas realizadas no final dos
anos 80, no inicio dos anos 90, em 2002 e em 2006, todas com coleta de dados em nivel
nacional, com a pretensdo de representar o eleitorado brasileiro. Em reuniées com o
pesquisador, concordamos em utilizar dados de trés dessas pesquisas: as realizadas
nos anos 1990, 1993 e 2006, com 1.710, 1.922 e 1.649 entrevistados, respectivamente.

Com excecdao da pesquisa de 2006, essas pesquisas nao foram realizadas com
a participacao do pesquisador — a primeira teve o questionario elaborado pelo Cedec

(Centro de Estudos de Cultura Contemporanea) e a aplicacdo a cargo do instituto



Datafolha; a mais recente teve questionario elaborado pelo grupo de pesquisa tematico
sobre Desconfianga nas InstituicGes Democraticas, patrocinado pela Fapesp (Fundacao
de Amparo a Pesquisa do Estado de S&o Paulo), e foi aplicada pelo instituto “Ipsos
Opinion”.

O estudo pretende, através de modelos de regressao logistica para cada uma
das pesquisas, utilizando como variaveis resposta cada uma das variaveis obtidas das
pesquisas utilizadas para medir a inclusédo politica dos entrevistados e como variaveis
explicativas o nivel de escolaridade associado a algumas caracteristicas soécio-
demograficas dos entrevistados, verificar quanto o nivel de escolaridade contribui para a
integracdo politica de um individuo e a diferenga entre essa contribuicdo no passado e
nos dias atuais.

Algumas perguntas dos questionarios, utilizadas no estudo, ofereceram opcoes
diferentes de respostas aos entrevistados em cada uma das pesquisas. Isto fez com que
as categorias de resposta dessas variaveis fossem reagrupadas conforme as tabelas
A.34 a A.38, a fim de que as variaveis fossem categorizadas da mesma maneira nas trés
pesquisas. Dessas variaveis, apenas a variavel renda familiar ndo foi reagrupada,

permanecendo categorizada de maneira diferente em cada um dos questionarios.

3. Descricao das variaveis

Baseando-se nas respostas dos entrevistados, para efeito de andlise as

variaveis foram recodificadas da seguinte maneira:

Variaveis explicativas :

- Idade - Dividida nas seguintes faixas:
1 - De 18 a 25 anos
2 - De 26 a 40 anos
3 -De 41 a 89 anos

- Sexo - Masculino e feminino



- Renda Familiar Mensal - Renda total da familia do entrevistado, categorizada de
uma maneira distinta para cada uma das trés pesquisas:
Pesquisa de 1990 - Renda medida em cruzados novos, agrupada nas seguintes
faixas:
1 - Até NCz$4008,74
2 - Mais de NCz$4008,74 até NCz$10021,85
3 - Mais de NCz$10021,85 até NCz$20043,70
4 - Mais de NCz$20043,70 até NCz$40087,40
5 - Mais de NCz$40087,40
Pesquisa de 1993 - Dividida em faixas de salario minimo (S.M.) vigente na
época:
1-Até 2 S.M.
2-De2ab5S.M.
3-De5al0S.M.
4 -De 10 a 20 S.M.
5 - Mais de 20 S.M.
Pesquisa de 2006 - Renda medida em reais, agrupada nas seguintes faixas:
1 - Até R$520,00.
2 - De R$520,01 a R$1.300,00
3 - De R$1.300,01 a R$2.600,00
4 - De R$2.600,01 a R$5.200,00
5 - Mais de R$5.200,01

- Escolaridade - Dividida nos seguintes niveis:
1 - N&o terminou o ensino fundamental ou € analfabeto
2 - Ensino fundamental completo até ensino médio completo

3 - Ensino superior incompleto ou mais

- Trabalho - Variavel Dicotdmica, assumindo os seguintes valores:

1 - Para os entrevistados que trabalham



0 - Para os entrevistados que nao trabalham

- Religido - Os entrevistados foram agrupados da seguinte maneira:
1 — Catolicos
2 — Outras religioes

3 — N&o tém ou é ateu

- Area - Area na qual o entrevistado reside:
1 — Capital
2 — Regido Metropolitana

3 — Interior

- Regido - Regido brasileira na qual o entrevistado reside
1 - Sudeste
2 - Sul
3 - Nordeste
4 - Norte/ Centro-Oeste

Variaveis Resposta:

A incluséo politica é determinada pelas seguintes variaveis:

e Votaria se o voto néo fosse obrigatorio?
Y1 = 1, seoindividuo respondeu “Sim”

0, se o individuo respondeu “Nao”

e A democracia é a melhor forma de governo?
Y2 = 1, seoindividuo respondeu “Sim”

0, se o individuo respondeu “Nao”

e Tenta convencer seus amigos a votarem em candidatos que acha bons?

Ys = 1, seoindividuo respondeu “Sim”
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0, se o individuo respondeu “Nao”

4. Anéalise Descritiva

Na pesquisa de 1990, a primeira variavel resposta era “Votaria nas eleigbes
passadas se o voto ndo fosse obrigatorio?”. Como tal pergunta n&o se aplica aos
individuos com menos de 18 anos, optamos por retira-los do estudo, a fim de poder
comparar as trés pesquisas.

Retiramos também todos os individuos com observacdes faltantes, pois o
método escolhido para analise dos dados ja exclui tais observacdes e a imputagcédo de
dados neste caso nao teria sucesso, pois precisariamos obter relacdes mais concretas
entre as variaveis explicativas para fazé-la.

No Apéndice A sado apresentadas tabelas que mostram as relacdes de
associacao entre as variaveis resposta (Y1, Y2 e Y3) e as variaveis explicativas (X1, Xz,
X3, Xa, Xs, X6, X7, X8, X9, X10, X11, X12, X13, X14, X15, X16 € X17). ESSas associa¢des foram
avaliadas por meio de razéo de chances e pelo teste qui-quadrado de Pearson com nivel
de significancia de 5% (Bussab e Morettin, 2004, p.77).

A Tabela A.1 mostra que a associacdo entre a variavel explicativa Sexo e a
variavel resposta “Votaria se o voto nao fosse obrigatério?” €& estatisticamente
significante para as trés pesquisas (p < 0,001, p< 0,003 e p < 0,04, respectivamente).

A Tabela A.2 mostra que a associacao entre a variavel explicativa Idade e a
variavel resposta “Votaria se o voto nao fosse obrigatério?” €& estatisticamente
significante para as pesquisas de 1990 e 1993 (p < 0,05).

A Tabela A.3 mostra que a associacao entre a variavel explicativa Trabalho e a
variavel resposta “Votaria se o voto n&do fosse obrigatdrio?” ndo € estatisticamente
significante para as trés pesquisas (p > 0,64, p > 0,19 e p > 0,2, respectivamente).

A Tabela A.4 mostra que a associacado entre a variavel explicativa Religido e a
variavel resposta “Votaria se o voto ndo fosse obrigatério?” ndo € estatisticamente

significante para as trés pesquisas (p > 0,14, p > 0,74 e p > 0,63, respectivamente).
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A Tabela A.5 mostra que a associacao entre a variavel explicativa Renda e a
variavel resposta “Votaria se o voto ndo fosse obrigatério?” apenas é estatisticamente
significante para a pesquisa de 1993 (p < 0,0001).

A Tabela A.6 mostra que a associacao entre a variavel explicativa Escolaridade
e a variavel resposta “Votaria se o voto ndo fosse obrigatorio?” é estatisticamente
significante para as pesquisas de 1993 e 2006 (p < 0,0001).

A Tabela A.7 mostra que a associacao entre a variavel explicativa Regido e a
variavel resposta “Votaria se o voto ndo fosse obrigatério?” €& estatisticamente
significante para as pesquisas de 1993 e 2006 (p < 0,001).

A Tabela A.8 mostra que a associacdo entre a variavel explicativa Area e a
variavel resposta “Votaria se o voto ndo fosse obrigatério?” apenas é estatisticamente
significante para a pesquisa de 1990 (p < 0,04).

A Tabela A.9 mostra que a associacado entre a variavel explicativa Sexo e a
variavel resposta “A democracia € a melhor forma de governo?” apenas é
estatisticamente significante para a pesquisa de 1990 (p < 0,01).

A Tabela A.10 mostra que a associagdo entre a variavel explicativa Idade e a
variavel resposta “A democracia € a melhor forma de governo?” apenas é
estatisticamente significante para a pesquisa de 1990 (p < 0,02).

A Tabela A.11 mostra que a associacao entre a variavel explicativa Trabalho e
a variavel resposta “A democracia € a melhor forma de governo?” apenas é
estatisticamente significante para a pesquisa de 1993 (p < 0,02).

A Tabela A.12 mostra que a associacdo entre a variavel explicativa Religido e a
variavel resposta “A democracia € a melhor forma de governo?” apenas é
estatisticamente significante para a pesquisa de 1993 (p < 0,05).

A Tabela A.13 mostra que a associacao entre a variavel explicativa Renda e a
variavel resposta “A democracia € a melhor forma de governo?” é estatisticamente
significante para as pesquisas de 1990 e 1993 (p < 0,04 e p < 0,01, respectivamente).

A Tabela A.14 mostra que a associacao entre a variavel explicativa Escolaridade
e a variavel resposta “A democracia é a melhor forma de governo?” é estatisticamente

significante para as trés pesquisas (p < 0,01).
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A Tabela A.15 mostra que a associacao entre a variavel explicativa Regido e a
varidvel resposta “A democracia € a melhor forma de governo?” apenas é
estatisticamente significante para a pesquisa de 2006 (p < 0,01).

A Tabela A.16 mostra que a associagdo entre a variavel explicativa Area e a
variavel resposta “A democracia € a melhor forma de governo?” é estatisticamente
significante para as pesquisas de 1993 e 2006 (p < 0,02 e p < 0,001, respectivamente).

A Tabela A.17 mostra que a associacao entre a variavel explicativa Sexo e a
variavel resposta “Tenta convencer seus amigos a votarem em candidatos que acha
bons?” apenas € estatisticamente significante para a pesquisa de 2006 (p < 0,0001).

A Tabela A.18 mostra que a associagdo entre a variavel explicativa Idade e a
variavel resposta “Tenta convencer seus amigos a votarem em candidatos que acha
bons?” apenas € estatisticamente significante para a pesquisa de 2006 (p < 0,01).

A Tabela A.19 mostra que a associacao entre a variavel explicativa Trabalho e
a variavel resposta “Tenta convencer seus amigos a votarem em candidatos que acha
bons?” ndo é estatisticamente significante para as trés pesquisas (p > 0,67, p > 0,07 e p
> 0,07, respectivemente).

A Tabela A.20 mostra que a associacao entre a variavel explicativa Religido e a
variavel resposta “Tenta convencer seus amigos a votarem em candidatos que acha
bons?” n&o é estatisticamente significante para as trés pesquisas (p > 0,94, p > 0,69 e p
> 0,27, respectivemente).

A Tabela A.21 mostra que a associacao entre a variavel explicativa Renda e a
variavel resposta “Tenta convencer seus amigos a votarem em candidatos que acha
bons?” é estatisticamente significante para as pesquisas de 1993 e 2006 (p < 0,01 ep <
0,02, respectivamente).

A Tabela A.22 mostra que a associagao entre a variavel explicativa Escolaridade
e a variavel resposta “Tenta convencer seus amigos a votarem em candidatos que acha
bons?” é estatisticamente significante para as trés pesquisas (p < 0,01).

A Tabela A.23 mostra que a associacao entre a variavel explicativa Regiao e a
variavel resposta “Tenta convencer seus amigos a votarem em candidatos que acha
bons?” é estatisticamente significante para as trés pesquisas (p < 0,01, p < 0,04 e p <

0,03, respectivamente).
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A Tabela A.24 mostra que a associacdo entre a variavel explicativa Area e a
variavel resposta “Tenta convencer seus amigos a votarem em candidatos que acha

bons?” apenas € estatisticamente significante para a pesquisa de 1993 (p < 0,03).
5. Analise Inferencial

A técnica estatistica utilizada foi a Regressédo Linear Logistica para dados
agrupados. Foram ajustados nove modelos no total, um para cada uma das trés variaveis
resposta em cada uma das trés pesquisas utilizadas no estudo.

As variaveis resposta foram dicotomizadas para permitir a utilizacdo de tal
técnica. As observacfes com dados faltantes foram retiradas, uma vez que essas sao
de dificil recuperagéo.

Todos os modelos foram selecionados através do mesmo procedimento. O
modelo inicial escolhido contém as oito variaveis explicativas utilizadas no estudo.
Nenhuma das interacdes entre as variaveis explicativas foi incluida no modelo, pois os
modelos apresentaram melhor ajuste quando continham apenas as variaveis principais.

O Modelo Linear Logito ajustado é dado por

_u(X) NI
G-ty )= ot 2 PX

4(X)

em que (1— ,u(X)) é o logaritmo neperiano da chance de um individuo com as

caracteristicas do vetor x responder “Sim” a pergunta e u(x) € a probabilidade de um
individuo com as caracteristicas do vetor x responder “Sim” a pergunta.
A probabilidade de um individuo responder “Sim” a pergunta é dada pelo

seguinte modelo logistico

1
pu(x)=P(Y =1|x) = =
~(Bo+D_Bix;)
l+e =

onde
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X é 0 vetor de zeros e uns que representam as caracteristicas do individuo
(X = (X1 Xos X35 Xg5 X5, Xg, X75 Xgs Xgs X101 X115 Xi20 X135 X145 X155 X165 X17))

Sendo

X, = 1, se oindividuo for do sexo feminino;

0, se o individuo for do sexo masculino.

X2 = 1, se oindividuo pertencer a faixa de idade de 26 a 40 anos;

0, se o individuo pertencer a faixa de idade de 18 a 25 anos ou a de 41 anos ou

mais;

X3 = 1, se oindividuo pertencer a idade de 41 anos ou mais;

0, se o individuo pertencer a faixa de idade de 18 a 25 anos ou a de 26 a 40

anaos;

X4 = 1, seoindividuo trabalha;

0, se o individuo néo trabalha.

X5 = 1, se oindividuo tem uma religido diferente da catolica;

0, se o individuo é catdlico ou nao tem religido ou é ateu,

Xe = 1, se o individuo ndo tem religido ou é ateu;

0, se o individuo tem alguma religido.

X7 = 1, se o individuo pertence ao nivel 2 de renda mensal familiar;

0, se o individuo pertence aos niveis 1, 3, 4 ou 5 de renda mensal familiar.

Xg = 1, se o individuo pertence ao nivel 3 de renda mensal familiar;

0, se o individuo pertence aos niveis 1, 2, 4 ou 5 de renda mensal familiar.

X9 = 1, se o individuo pertence ao nivel 4 de renda mensal familiar;

0, se o individuo pertence aos niveis 1, 2, 3 ou 5 de renda mensal familiar.

X0 = 1, se o individuo pertence ao nivel 5 de renda mensal familiar;

0, se o individuo pertence aos niveis 1, 2, 3 ou 4 de renda mensal familiar.



X1

X2

Xi3

X4

X5

X6

X7
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1, se o individuo possui ensino fundamental completo até ensino meédio

completo;
0, se o individuo néo terminou o ensino fundamental, € analfabeto ou possui do

ensino superior incompleto ou acima.

1, se o individuo possui do ensino superior incompleto ou acima;

0, se o individuo ndo terminou o ensino fundamental, é analfabeto ou possui

ensino fundamental completo até ensino médio completo;

1, se o individuo reside na regido Sul do Brasil;

0, se o individuo reside nas regiées Sudeste, Norte, Nordeste ou Centro-Oeste

do Brasil.

1, se o individuo reside na regido Nordeste do Brasil;

0, se o individuo reside nas regifes Sudeste, Norte, Sul ou Centro-Oeste do

Brasil.

1, se o individuo reside nas regides Norte ou Centro-oeste do Brasil;

0, se o individuo reside nas regides Sudeste, Sul ou Nordeste do Brasil.

1, se o individuo reside na regido metropolitana;

0, se o individuo reside na capital ou no interior

1, se o individuo reside no interior;

0, se o individuo reside na capital ou na regido metropolitana.

!
Os coeficientes Hj s dos modelos logisticos ajustados sao utilizados para

calcular parametros chamados “Razdo de chances” (Odds ratio) que mostram

diretamente o efeito de cada variavel explicativa sobre cada variavel resposta. Para

exemplificar, vamos verificar a influéncia da varidvel sexo, na pesquisa de 1990,

representada por

X, =

1, se o individuo for do sexo feminino;

0, se o individuo for do sexo masculino.
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sobre a variavel resposta “Votaria se o voto nao fosse obrigatério?”, representada por

Y1 = 1, seoindividuo respondeu “Sim”;

0, se o individuo respondeu “Nao”.

_ chance[(Y, =1) | (X, =D _

OR[(Y, =1 | (X, =Dversus(X, =0)] = chancel(Y. =1)| (X, = 0)]

e’ =0,623

onde:

proporcdo de individuos do sexo femin ino que respondeu sim
propor¢do de individuos do sexo femin ino que respondeu n&o

chance[(Y, =1) | (X, =1)] =

proporcéo de individuos do sexo masculino que respondeu sim
propor¢do de individuos do sexo masculino que respondeu nao

chance[(Y, =1) | (X, =0)] =

Interpretagao : A chance de um individuo do sexo feminino responder “Sim” a
pergunta é 0,623 vezes a chance de um individuo do sexo masculino responder “Sim” a
mesma pergunta.

Quando o Odds ratio (OR) € menor do que 1, frequentemente invertemos a frase

e o valor do “OR”. Assim, teriamos ﬁ =1,605. Entdo a chance de um individuo do

sexo masculino responder “Sim” a pergunta é 1,605 vezes (ou 60% maior que) a chance
de um individuo do sexo feminino responder “Sim” a mesma pergunta.

Se quisermos saber a diferenca de efeito de duas categorias de uma variavel
explicativa, basta dividir as respectivas Razbes de chances. Para exemplificar, vamos

verificar a influéncia da variavel escolaridade representada por

X1

1, se o individuo possui ensino fundamental completo até ensino médio
completo;
0, se o individuo néo terminou o ensino fundamental, € analfabeto ou possui do

ensino superior incompleto ou acima.

X2

1, se o individuo possui do ensino superior incompleto ou acima;
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0, se o individuo ndo terminou o ensino fundamental, € analfabeto ou possui
ensino fundamental completo até ensino médio completo;
sobre a variavel resposta “Votaria se o voto ndo fosse obrigatério?”, representada por
Y1 = 1, seoindividuo respondeu “Sim”;
0, se o individuo respondeu “Nao”.
OR[(Y, =1) | (X, =1) versus (X,, =0)]
OR[(Y, =1) | (X;; =1) versus (X, =0)]

Calculamos

Assim, temos que para a pesquisa de 1990, 1993 e 2006, os valores séo 1,2331, 2,042
e 2,415 respectivamente.

Interpretacdo : A chance de um individuo que possui 0 ensino superior
incompleto ou acima responder “Sim” a pergunta é 1,2331 vezes a chance de um
individuo que possui ensino fundamental completo até ensino médio completo responder

“Sim” @ mesma pergunta, para a pesquisa de 1990. E assim para as demais.

Apenas o coeficiente eﬂo tem uma interpretacéo diferenciada. Ele representa a
chance de um individuo com todas as caracteristicas da casela de referéncia responder
“Sim” a variavel resposta utilizada no modelo.

A selecdo do melhor modelo para cada caso foi realizada através do Método de
Akaike (AIC) (Paula, 2004, p.45). A idéia basica do método é selecionar um modelo que
esteja bem ajustado e tenha um nimero reduzido de parametros. Utilizamos o software
R para fazer o ajuste através da funcao “stepAlC”.

O método utiliza como casela de referéncia a primeira categoria de cada

variavel, o que corresponde para estes dados a um individuo do sexo masculino,

pertencente a faixa de idade de 18 a 25 anos, que ndo trabalha, é catélico, ndo terminou

o0 ensino fundamental ou é analfabeto, cuja renda familiar mensal é de até um salario

minimo, e mora em alguma capital do sudeste do Brasil.

Na primeira etapa do ajuste é retirada a variavel com menor valor da estatistica
AIC (Paula, 2004, p.45). A partir do novo modelo ajustado, com a retirada de uma das
variaveis, € repetido o procedimento anterior e assim sucessivamente, resultando no

modelo final, com o AIC do modelo minimizado.
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6. Conclusodes

No Apéndice A sdo apresentadas as tabelas das estimativas dos coeficientes
das variaveis, separadas por varidvel resposta e possibilitando a comparacdo da
significancia das variaveis para os trés anos em que a pesquisa foi realizada.

Utilizando os coeficientes estimados na Tabela A.25 pode-se calcular a
probabilidade de um individuo na casela de referéncia dizer “Sim” a variavel “Votaria se
o voto ndo fosse obrigatério?”. Mantendo-se as mesmas caracteristicas e apenas
variando a escolaridade, temos a Tabela A.31.

Assim, pela Tabela A.31, pode-se observar o aumento da probabilidade de
resposta afirmativa com o aumento da escolaridade nas trés pesquisas. Porém esse
aumento é diferente para cada uma das pesquisas. Para a pesquisa de 1990 percebe-
se um aumento de 13% do terceiro nivel de escolaridade em relacdo ao primeiro. Ja para
a pesquisa de 1993 o aumento é de 44% e para a pesquisa de 2006 € de 53%. E também
observa-se que a as probabilidades de dizer “Sim” a variavel acima decairam ao passar
do tempo. Sendo as da pesquisa de 1990 sempre as maiores e as da pesquisa de 2006
sempre as menores.

Utilizando os coeficientes estimados na Tabela A.26 pode-se calcular a
probabilidade de um individuo na casela de referéncia dizer “Sim” a variavel “A
Democracia € a melhor forma de governo?”. Mantendo-se as mesmas caracteristicas e
apenas variando a escolaridade, temos a Tabela A.32.

Assim, pela Tabela A.32, pode-se observar o aumento da probabilidade de
resposta afirmativa com o aumento da escolaridade nas trés pesquisas. Porém esse
aumento é diferente para cada uma das pesquisas. Para a pesquisa de 1990 percebe-
se um aumento de 35% do terceiro nivel de escolaridade em relagéo ao primeiro. Ja para
a pesquisa de 1993 o0 aumento € de 41% e para a pesquisa de 2006 € de 32%.

Utilizando os coeficientes estimados na Tabela A.27 pode-se calcular a
probabilidade de um individuo na casela de referéncia dizer “Sim” a variavel “Tenta
convencer seus amigos a votarem em candidatos que acha bons?”. Mantendo-se as

mesmas caracteristicas e apenas variando a escolaridade, temos a Tabela A.33.
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Assim, pela Tabela A.33, pode-se observar o aumento da probabilidade de
resposta afirmativa com o aumento da escolaridade apenas para as duas Ultimas
pesquisas. Para a pesquisa de 1993 percebe-se um aumento de 26% do terceiro nivel
de escolaridade em relacéo ao primeiro e para a pesquisa de 2006 é de 140%. J& para
a pesquisa de 1990, este indice decresce em aproximadamente 12%.

No Apéndice B sdo apresentados para cada um dos nove modelos, os graficos
gue medem a qualidade do ajuste dos mesmos. Para cada um sao apresentados quatro
gréficos de diagnostico e um grafico de envelope que contém a banda de 95% de
confianca para os residuos do modelo. Podemos observar para todos os modelos que
h& poucos pontos aberrantes e influentes, ndo ha indicios de heterocedasticidade e os
residuos do desvio ficam dentro da banda de confianca do grafico de envelope. Indicando

um bom ajuste.



Tabelas - Apéndice A

20



21

Tabela A.1 — Distribuicao da variavel Sexo em relagao a variavel “Votaria se o voto ndo

fosse obrigatorio?”

) Quantidade Razdo de | TESte Qui-
Pesquisa 1990 - Sexo 0-Néo | 1-Sm Total Chance chances Quadrado
(p-valor)
Masculino 240 95 9345 2,40
Feminino 258 a1y 77a 2,00 0,69 0,0006
Total 493 1212 1710
uantidade " Teste Qui-
Pesquisa 1993 - Sexn 0 —I:.Iéu 1-Sim Total Chance IT::;?E:: Quadrgdu
{p-valor)
Masculino 458 579 1037 1,20
Feminino 452 433 885 0,96 076 00025
Total 910 1012 1922
i x Teste Qui-
Pesquisa 2006 - Sexo 0 _I:J:zntld:'ih;im Total Chance IT:;Z?:E:: Quadrgdu
{p-valor}
Masculino aTa 428 748 1,16
Feminino 440 411 251 0,93 0,81 Qo302
Total a10 839 1649

Tabela A.2 — Distribuicdo da variavel Idade em relagao a variavel “Votaria se o voto ndo

fosse obrigatorio?”

Quantidade Razdo de Teste Qui-
Pesquisa 1990 - Idade . Total Chance uadrado
q 0-Nio | 1-Sim chances ?p_,,ah,r}
18 - 25 anos 167 333 500 1,99
26 - 40 anos 201 T 718 247 1,29 00367
41 anos ou mais 130 362 402 2,78 1,40 '
Total 4498 1212 1710
Quantidade Razio d Teste Qui-
Pesquisa 1993 - Idade . ] Total Chance azao oe Quadrado
0O-Nio | 1-5im chances (p-valor)
18- 25 anos 243 321 A64 1,32
26 - 40 anos 374 ara 7ar 1,00 0,76 0 0401
41 anos ou mais 288 313 B 1,09 0,82 '
Total 910 1012 1922
Quantidade - Teste Qui-
Pesquisa 2006 - Idade - i Total Chance Razau de Quadrado
0-Nao | 1-5im chances {p-valor)
18- 25 anos 1645 176 341 1,07
26 - 40 anos 2495 311 GOE 1,05 0,99 08774
41 anos ou mais 350 352 702 1,01 0,94 '
Total 310 334 1644
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Tabela A.3 - Distribuigdo da variavel Trabalho em relagao a variavel “Votaria se o voto

nao fosse obrigatério?”

Quantidade Razdo de Teste Qui-
Pesquisa 1990 - Trabalho N ) Total Chance Quadrado
0-Nio | 1-5im chances {p-valor)
0 - Nao 168 423 491 242
1 - 5im 330 7849 11149 2,349 0,95 0,6450
Total 498 1212 1710
Quantidade " Teste Qui-
Pesquisa 1993 - Trabalho " - Total Chance Razio de Quadrado
0-Nio | 1-Sim chances {p-valor)
0 - Nao 3445 3545 Tan 1,03
1 - 5im a65 AaT 1222 1,16 1,13 01974
Total 910 1012 1922
Quantidade " Teste Qui-
Pesquisa 2006 - Trabalho N ] Total Chance Rﬁza" de Quadrado
0 - Kao 1 - Sim chances {p-valor)
0 - Nao 266 2949 a645 112
1 - 5im a44 a40 1034 0,499 0,88 02313
Total 310 a334q 16449

Tabela A.4 — Distribuicdo da variavel Religido em relagdo a variavel “Votaria se o voto

nao fosse obrigatério?”

Quantidade Razdo de | TEStE Qui-
Pesquisa 1990 - Religido N Total Chance uadrado
q 9 0-Nio | 1-Sim chances ?p_,,,ah,r}
1 - Catdlica 398 950 1348 2,39
2 - Outras religibes 72 161 233 2,24 084 1492
3 - N3o tem / E Ateu 28 101 124 3,61 1,81 I
Total 495 1212 1710
Quantidade Razdo de | TESte Qui-
Pesquisa 1993 - Religido . Total Chance vadrado
q d 0-Ndo | 1-Sim chances | 237"
1 - Catdlica 596 AP 15] 1242 1,08
2 - Dutras religides 152 174 327 1,14 1,06 07402
3 - Ndo tem / E Ateu 162 191 353 118 1,09 '
Total 910 1012 1922
Quantidade Razéo d Teste Qui-
Pesquisa 2006 - Religido . ] Total Chance azao de Quadrado
0-Nio | 1-Sim chances | o alor)
1 - Catdlica a46 fila]i] 1112 1,04
2 - Dutras religides 206 222 478 1,08 1,04 06254
3 - Ndo tem / E Ateu 58 51 109 0,88 0,84 '
Total 310 334 1644




23

Tabela A.5 — Distribuigdo da variavel Renda em relagao a variavel “Votaria se o voto nao

fosse obrigatorio?”

Quantidade Razdo de | TESte Qui-

Pesquisa 1990 - Renda - | Total Chance |"229°% | pyadrado
0-Nao | 1-Sim chances {p-valor)

1 - Até HCz$4008,74 140 312 452 2,23
2 - Mais de NCz$4008,74 até NCz$10021,85 156 358 A14 2,249 1,03
3 - Mais de NCz$10021,85 até NCz$20043,70 48 258 357 2,64 1,149 0 B3
4 - Mais de NCz$20043,70 até NCz$40087,40 G4 176 240 2,748 1,23
5 - Mais de NCz$40087,40 40 107 147 2,68 1,20
Total 493 1212 1710

Quantidade Razdo de | TESte Qui-
Pesquisa 1993 - Renda ~ ] Total | Chance Quadrado

D-MNio | 1-5im chances {p-valor)

1-Até2S.M. 230 201 431 0,87
2-De2as5.M. 277 247 h24 0,84 1,02
J-Desa105.M. 232 268 a00 1,16 1,32 00000
4-De 10a 20 S.M. 116 172 288 1,48 1,70 '
4 - Mais de 20 5.M. L] 124 1749 2,24 2,88
Total 910 1012 1922

Quantidade Razdo de Teste Qui-
Pesquisa 2006 - Renda 0-NGo | 1-Sim Total Chance chances ?:_a;i;la:;:;:
1- Até R§ 520,00 304 301 G045 0,99
2 - De R% 520,01 a R$ 1300,00 354 362 716 1,02 1,03
3 - De R$ 1300,01 a R$ 2600,00 113 124 237 1,10 1,11 06511
4 - De R$ 2600,01 a R% 5200,00 34 44 [E] 1,26 1,27 '
5 - Mais de R$ 5200,00 4 ] 12 2,00 2,02
Total a210 839 1649

Tabela A.6 — Distribuicdo da variavel Escolaridade em relacéo a variavel “Votaria se o

voto ndo fosse obrigatério?”

Quantidade Razio de Teste Qui-
Pesquisa 1990 - Escolaridade - ] Total Chance uadrado
q 0-Nio | 1-S5im chances ?p_\,ahr)
1 - Analfabeto ou Fundamental Incompleto 247 837 a4 207
2 - Fundamental Completo até Médio Completo 187 474 G611 2,53 1,17 00623
3 - Superior incompleto ou acima 64 201 265 3,14 1,44 '
Total 498 1212 1710
Quantidade Raz&o de | TESEE Qui-
Pesquisa 1993 - Escolaridade N i Total Chance azao e Quadrado
D-Nio | 1-5Sim chances {p-valor)
1 - Analfabheto ou Fundamental Incompleto 428 3488 786 0,84
2 - Fundamental Completo até Médio Completo 393 447 340 1,14 1,36 00000
3 - Superior incompleto ou acima a9 207 296 2,33 2,78 '
Total 910 1012 1922
Nuantidade Razdo d Teste Qui-
Pesquisa 2006 - Escolaridade N i Total Chance azao e Quadrado
0-N&o | 1-Sim chances | &' lor)
1 - Analfabheto ou Fundamental Incompleto 434 412 246 0,95
2 - Fundamental Completo até Médio Completo 319 308 627 0,87 1,02 00000
3 - Superior incompleto ou acima a7 119 176 2,049 2,20 '
Total 810 8339 16449




Tabela A.7 — Distribuicdo da variavel Regido em relagcao a variavel “Votaria se

nao fosse obrigatério?”

Quantidade Raz&o de | TESte Qui-
Pesquisa 1990 - Regido - ] Total | Chance uadrado
q 9 D-Ndo | 1-Sim chances %p_,,ahr}
1 - Sudeste 214 a6 77a 262
2 -5ul a3 231 314 278 1,06
J - Hordeste 133 263 386 1,90 0,731 0,0635
4 - Norte/Centro-Oeste (a1} 167 235 246 0,54
Total 4493 1212 1710
Quantidade Razdo de Teste Qui-
Pesquisa 1993 - Regido 0-nio | 1-sim Total Chance chances l%::af;;n:)o
1 - Sudeste 438 476 814 1,09
2 -5ul 125 205 230 1,64 1,51
3 - Hordeste 235 207 442 0,88 0,81 00004
4 - Horte/Centro-Oeste 112 124 236 1,11 1,02
Total 910 1012 1822
Quantidade Razdo de | TESte Qui-
Pesquisa 2006 - Regido - _ Total Chance Quadrado
0-Nao | 1-5im chances {p-valor)
1 - Sudeste 370 327 a7 0,88
2 -5ul 128 113 241 0,88 1,00
J - Hordeste 184 283 472 1,50 1,69| 0,0001
4 - Norte/Centro-Oeste 123 116 239 0,54 1,07
Total a0 g23g 16448
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Tabela A.8 — Distribuicdo da variavel Area em relacéo a variavel “Votaria se o voto ndo

fosse obrigatorio?”

) Quantidade Razdo d Teste Qui-
Pesquisa 1990 - Area N i Total Chance aza0 0e | oy adrado
0-Nio | 1-5Sim chances {p-valor)
1 - Capital 41 40 131 2,20
2 - Regido Metropolitana 173 3452 il 203 0493 0.0397
3 - Interior 284 7o 1054 271 1,24 '
Total 493 1212 17110
i Duantidade Razéo d Teste Qui-
Pesquisa 1993 - Area N i Total Chance aza0 0e | oy adrado
0-Nio | 1-5Sim chances {p-valor)
1 - Capital 266 282 a44a 1,06
2 - Begido Metropolitana 104 1245 229 1,20 113 07147
3 - Interior 540 B05 1145 112 1,06 '
Total 910 1012 1922
. Quantidade x Teste Qui-
Pesquisa 2006 - Area N _ Total Chance Razdo de Quadrado
0-Nio | 1-Sim chances | @ alor)
1 - Capital 209 181 340 0ay
2 - Regido Metropolitana 104 111 220 1,02 118 01091
3 - Interior 4492 47 10349 1,11 1,28 '
Total 210 238 1644




25

Tabela A.9 — Distribuicdo da variavel Sexo em relagéo a variavel “A democracia é a

melhor forma de governo?”

Quantidade Razdo de | TESte Qui-
Pesquisa 1990 - Sexo - - Total Chance Quadrado
O-MNio | 1-5im chances {p-valor)
Masculino 323 G112 9345 1,849
Feminino 318 447 i7a 1,44 076 00058
Total Fd1 10649 1710
Quantidade " Teste Qui-
Pesquisa 1993 - Sexo - - Total Chance Razdo de Quadrado
0-MNio | 1-Sim chances {p-valor)
Masculino 3349 Y8 1037 2,06
Feminino 288 597 8a5 2,07 1,01 0,9450
Total 2T 1295 1922
Quantidade x Teste Qui-
Pesquisa 2006 - Sexo - - Total Chance Razau de Quadrado
0 - MNao 1 - 5im cnances {p-valor)
Masculino 247 ah1 7493 2,23
Feminino 284 a6T 351 2,00 g9 02932
Total a31 1118 1649

Tabela A.10 - Distribuicdo da variavel Idade em relagdo a variavel “A democracia € a

melhor forma de governo?”

Quantidade Razdo de | TESte Qui-
Pesquisa 1990 - Idade 0-Nio | 1-Sim Total Chance chances ?:_aj;:ﬂ}u
18 - 25 anos 211 289 ana 1,37
26 - 40 anos 2645 443 718 1,71 1,28 00173
41 anos ou mais 165 327 492 1,98 1,45 '
Total f41 1064 1710

Quantidade Razdo de | TESte Qui-
Pesquisa 1993 - Idade . ] Total Chance Quadrado

0-Nio | 1-Sim chances {p-valor)

18 - 25 anos 183 381 a4 2,08
26 - 40 anos 286 a01 7ar 1,96 0,94 0 G090
41 anos ou mais 188 413 B0 2,20 1,06 '
Total B27 1295 1922

Quantidade " Teste Qui-
Pesquisa 2006 - Idade - i Total Chance Razau de Quadrado

0-Nao [ 1-5im chances | p-valor)

18 - 25 anos 122 219 341 1,80
26 - 40 anos 184 417 G0A 2,21 1,23 02835
41 anos ou mais 220 482 702 214 1,22 '
Total a1 1118 1649
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Tabela A.11 — Distribuicdo da variavel Trabalho em relagdo a variavel “A democracia &

a melhor forma de governo?”

Quantidade Razdo de Teste Qui-
Pesquisa 1990 - Trabalho N ) Total Chance Quadrado
0-Nio | 1-5im chances {p-valor)
0 - Nao 229 362 491 1,58
1 - 5im 412 oy 11149 1,72 1,04 04332
Total fd1 10649 1710
Quantidade " Teste Qui-
Pesquisa 1993 - Trabalho " - Total Chance Razio de Quadrado
0-Nio | 1-Sim chances {p-valor)
0 - Nao 252 448 Tan 1,78
1 - 5im a7a a47 1222 2,20 1,27 00168
Total B27 1295 1922
Quantidade " Teste Qui-
Pesquisa 2006 - Trabalho N ] Total Chance Rﬁza" de Quadrado
0 - Kao 1 - Sim chances {p-valor)
0 - Nao 186 37 a645 2,04
1 - 5im 344 739 1034 214 1,08 065149
Total a31 1118 16449

Tabela A.12 — Distribuigdo da variavel Religido em relagéo a variavel “A democracia € a

melhor forma de governo?”

Quantidade Razdo de | TEStE Qui-
Pesquisa 1990 - Religido - Total | Chance uadrado
q 9 0-Nio | 1-Sim chances ?p_,,,ah,r}
1 - Catdlica a04s 343 1348 1,67
Z—thras reli?iues g9 144 233 1,62 047 09458
3 - Ndo tem / E Ateu 47 a2 124 1,74 1,045
Total f41 1064 1710
Quantidade Razdo de | TESte Qui-
Pesquisa 1993 - Religido . Total Chance uadrado
q d 0-Ndo | 1-Sim chances | 237"
1 - Catdlica 430 a1z 1242 1,849
2 - Dutras religides 94 233 327 2448 1,31 00408
3 - No tem / E Ateu 103 2510 253 2,43 1,29 '
Total B2T 12945 1922
Quantidade Razéo d Teste Qui-
Pesquisa 2006 - Religido . ] Total Chance azao de Quadrado
0-Nio | 1-Sim chances | o alor)
1 - Catdlica 368 744 1112 202
2 - Dutras religides 127 301 478 237 117 04790
3 - Ndo tem / E Ateu 36 73 109 203 1,00 '
Total a31 1118 1644
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Tabela A.13 — Distribuicdo da variavel Renda em relacao a variavel “A democracia é a

melhor forma de governo?”

Quantidade Razdo de | TESte Qui-
Pesquisa 1990 - Renda - - Total | Chance Quadrado
0-N3o | 1-5im chances {p-valor)
1 - Até NCz$4008,74 178 274 452 1,54
2 - Mais de NCz$4008,74 até NCz$10021,85 198 6 514 1,60 1,04
3 - Mais de NCz$10021,85 até NCz$20043,70 140 217 357 1,55 1,01 0032949
4 - Mais de NCz$20043,70 até NCz$40087,40 a7 153 240 1,76 1,14
5 - Mais de NCz$40087,40 38 109 147 2,87 1,86
Total 641 1068 1710
Quantidade Razdo de | TESte Qui-
Pesquisa 1993 - Renda ~ i Total Chance Quadrado
0O-Nao | 1-5im chances {p-valor)
1-Até 25.M. 166 265 431 1,60
2-De2abhsSM. 181 343 524 1,80 1,149
J-DebHa105.M. 151 349 500 2,31 1,45 0. 0063
4-De 10a 20 S.M. [ 209 288 2,65 1,66 '
5 - Mais de 20 S.M. a0 124 174 258 1,62
Total 627 1285 1922
Quantidade Razdo de | TESte Qui-
Pesquisa 2006 - Renda . ] Total Chance uadrado
q 0-Nio | 1-Sim chances ?p_\,ahr)
1- Até R§ 520,00 209 346 605 1,89
2 - De R% 520,01 a R$ 1300,00 224 492 716 2,20 1,16
3 - De R% 1300,01 a R$ 2600,00 75 162 237 2,16 1,14 0 2364
4 - De R$ 2600,01 a R$ 5200,00 18 A1 79 3,39 1,79 '
5 - Mais de R$ 5200,00 ] 7 12 1,40 0,74
Total 531 1118 1649

Tabela A.14 — Distribuicao da variavel Escolaridade em relagéo a variavel “A democracia

€ a melhor forma de governo?”

Quantidade Razio de Teste Qui-
Pesquisa 1990 - Escolaridade N [ Total Chance uadrado
a 0-Nio | 1-Sim chances ?p_\,ahr)
1 - Analfabeto ou Fundamental Incompleto 332 452 a4 1,36
2 - Fundamental Completo até Médio Completo 241 420 FE1 1,74 1,28 0.0000
3 - Superior incomnmpleto ou acima [i15] 197 264 280 213 '
Total F41 1064 1710
Quantidade Razio de | TEStE Qui-
Pesquisa 1993 - Escolaridade N . Total Chance azan ge | o adrado
0-Nio | 1-Sim chances {p-valor)
1 - Analfabeto ou Fundamental Incompleto ana 478 TaA 1545
2 - Fundamental Completo até Médio Completo 2849 a1 a40 224 1445 00000
3 - Superior incomnmpleto ou acima (41} 236 296 3483 ] '
Total 627 1295 1922
Quantidade - Teste Qui-
. - Razdo de
Pesquisa 2006 - Escolaridade N . Total Chance Quadrado
D-Nio | 1-Sim chances {p-valor)
1 - Analfabeto ou Fundamental Incompleto 282 a64 a4k 200
2 - Fundamental Completo até Médio Completo 211 416 62T 1,97 0,99 00062
3 - Superior incompleto ou acima 38 138 176 3,63 1,82 '
Total 531 1118 16449
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Tabela A.15 - Distribuicdo da variavel Regido em relacéo a variavel “A democracia € a

melhor forma de governo?”

Quantidade Razdo de | TEStE Qui-
Pesquisa 1990 - Regido . | Total Chance uadrado
9 9 0-Nio | 1-S5im chances ?p_,,ahr}
1 - Sudeste a04a 470 iia 1,84
2-5ul 113 201 34 1,78 1,148
3 - Hordeste 147 239 336 1,63 1,06 02437
4 - Norte/Centro-Oeste TE 159 235 2,09 1,36
Total f41 1069 1710
Quantidade Raz&o de Teste Qui-
Pesquisa 1993 - Regido 0-néo | 1 - Sim Total Chance chances ?:f.—:f;:?
1 - Sudeste 0 m04 414 1,55
2-Sul 117 213 330 1,82 0,83
3 - Nordeste 134 30a 442 2,30 1,18 01912
4 - Horte/Centro-Oeste BE 170 236 2483 1,32
Total B27 12895 1922
Quantidade Razdo d Teste Qui-
Pesquisa 2006 - Regido - i Total Chance azao fe Quadrado
0-Nio | 1-5im chances {p-valor)
1- Sudeste 2585 442 BT 1,73
2-5Sul T4 167 241 2,26 1,30
3 - Nordeste 129 343 472 2,66 1,53 00021
4 - Horte/Centro-Oeste T3 16R 2349 2,27 1,31
Total 31 1118 16449

Tabela A.16 — Distribuicdo da variavel Area em relacdo a variavel “A democracia é a

melhor forma de governo?”

. Quantidade Razdo de Teste Qui-
Pesquisa 1990 - Area - - Total Chance Quadrado
D-Nio | 1-5im chances {p-valor)
1 - Capital fiks} Th 131 1,38
2 - Regido Metropolitana 1480 334 f24 1,76 1,28 04699
3 - Interior 396 Baa8 1054 1,66 1,20 '
Total Fd1 1069 1710
) Quantidade Razdo de | TESte Qui-
Pesquisa 1993 - Area " - Total Chance Quadrado
0-MNio | 1-5im chances {p-valor)
1 - Capital 153 395 548 258
2 - Regido Metropolitana 73 156 229 214 0a3 00138
3 - Interior 401 744 1145 1,86 07z '
Total 627 1285 1922
. Quantidade = Teste Qui-
Pesquisa 2006 - Area N _ Total Chance R.;zau de Quadrado
0-Nio [ 1-S5im chances | rp-valor)
1 - Capital 117 273 390 2,33
2 - Regido Metropolitana 97 123 220 1,27 0,54 00003
3 - Interior 37 722 1034 2,28 0,88 '
Total 531 1118 1644
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Tabela A.17 - Distribuicao da variavel Sexo em relagao a variavel “Tenta convencer seus

amigos a votarem em candidatos que acha bons?”

Quantidade Razdode | Teste Qui-
Pesquisa 1990 - Sexo N i Total Chance Quadrado
0-MNio | 1-Sim chances {p-valor)
Masculino a9a 334 935 0,57
Feminino a4 281 7Ta 0,43 0,84 00938
Total 1120 5490 1710
Quantidade " Teste Qui-
Pesquisa 19932 - Sexo N i Total Chance |R2290 de Quadrado
0-MNio | 1-Sim chances {p-valor)
Masculino A4 413 1037 0,66
Feminino 564 316 885 0,56 0,84 00633
Total 1193 729 1922
Quantidade = Teste Qui-
Pesquisa 2006 - Sexo " N Total Chance Rzzau de Quadrado
0 - Mao 1 - 5im chances {p-valor}
Masculino A04 1849 793 0,31
Feminino 77 134 351 019 0,60 0,0000
Total 1326 323 1644

Tabela A.18 - Distribuicdo da variavel ldade em relagdo a variavel “Tenta convencer

seus amigos a votarem em candidatos que acha bons?”

Quantidade Razio de | TEStE Qui-
Pesquisa 1990 - Idade N Total Chance vadrado
q 0-Nio | 1-Sim chances %p_,,ah,r}
18 - 25 anos 332 168 a0 0,51
26 - 40 anos 4710 2448 718 0,453 1,04 0474
41 anos ou mais 318 174 492 0,55 1,08 '
Total 1120 a90 1710
Quantidade Razio de | TEStE Qui-
Pesquisa 1993 - Idade . ] Total Chance Quadrado
O-Nio | 1-Sim chances {p-valor)
18 - 25 anos 344 220 a64 064
26 - 40 anos 492 265 7ar 0,54 0,84 0087
41 anos ou mais 367 244 B01 0E8 1,07 '
Total 1193 7249 1922
Quantidade " Teste Qui-
Pesquisa 2006 - Idade - : Total | Chance |R2230de | g agrado
0O-Mao | 1-Sim chances | ro-valor)
18 - 25 anos 258 a3 341 03z
26 - 40 anos 474 127 GOE 0,27 08z 00040
41 anos ou mais 585 113 702 0,19 0,60 '
Total 1326 323 1644
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Tabela A.19 — Distribuicdo da variavel Trabalho em relacdo a variavel “Tenta convencer

seus amigos a votarem em candidatos que acha bons?”

Quantidade Razdo de | TESte Qui-
Pesquisa 1990 - Trabalho N ] Total Chance Quadrado
0-MNio | 1-5im chances {p-valor)
0 - Nio M 200 391 0,81
1 - Sim 729 3490 11149 0,53 1,05 06736
Total 1120 40 1710
Quantidade " Teste Qui-
Pesquisa 1993 - Trabalho " - Total Chance |R323° de Quadrado
0-Nio | 1-5im chances {p-valor)
0 - Nao 453 247 a0 0,545
1 - 5im 740 482 1222 0,64 1,14 0,0706
Total 1193 724 1922
Quantidade - Teste Qui-
Pesquisa 2006 - Trabalho - i Total Chance Razau de Quadrado
0 - Nao 1 - Sim chances {p-valor)
0 - Nao 468 a7 a65 0,21
1 - 5im 358 226 1084 0,26 1,27 00734
Total 1326 323 1649

Tabela A.20 - Distribuicdo da variavel Religiao em relagao a variavel “Tenta convencer

seus amigos a votarem em candidatos que acha bons?”

Quantidade Razdo de Teste Qui-
Pesquisa 1990 - Religido N ] Total Chance uadrado
q 9 0-Nio | 1-Sim chances %p_,,ahr}
1 - Catdlica 383 465 1348 0,53
Z—thras I‘Elll_illDES 154 74 233 0,51 087} g 9450
3 - Ndo tem / E Ateu a3 46 129 0,55 1,048
Total 1120 5490 1710
Quantidade Razdo de | TESte Qui-
Pesquisa 1993 - Religiido 0 - Nio 1 - Sim Total Chance chances l%:_a:;:ﬂ}u
1 - Catalica 7ra 463 1242 0,549
2 - Dutras religifes 201 126 327 0,63 1,05 0 GOGE
3 - Ndo tem / E Ateu 213 1410 353 0,66 1.1 '
Total 1193 729 1922
Quantidade Razdo de | TESte Qui-
Pesquisa 2006 - Religido . ] Total Chance aza0 b | o adrado
D-Nio | 1-Sim chances {p-valor)
1 - Catalica 906 206 1112 0,23
2 - Dutras religifes 336 g9z 428 0,27 1,20 027778
3 - Nio tem / E Ateu 84 25 105 0,20 1,21 '
Total 1326 323 1644
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Tabela A.21 — Distribuicdo da variavel Renda em relagédo a variavel “Tenta convencer

seus amigos a votarem em candidatos que acha bons?”

Quantidade Razdo de | TESte Qui-

Pesquisa 1990 - Renda - | Total Chance |"229°% | pyadrado
0-Nao | 1-Sim chances {p-valor)

1- Até NCz $4008,74 27T 174 462 0,63
2 - Mais de NCz$4008,74 até NCz$10021,85 342 172 A14 0,50 0.a0
3 - Mais de NCz$10021,85 até NCz$20043,70 246 111 35T 0,45 0,71 02729
4 - Mais de NCz$20043,70 até NCz$40087,40 1549 21 240 0,51 081
5 - Mais de NCz$40087,40 95 a1 147 0,53 0,84
Total 1120 440 1710

Quantidade Razdo de Teste Qui-
Pesquisa 1993 - Renda - _ Total Chance Quadrado

D-MNio | 1-5im chances {p-valor)

1-Até25.M. 287 144 431 0,50
2-De2as5.M. 323 201 h24 0,62 1,24
F-Dehsa1d05.M. 326 174 a00 n,a3 1,06 00078
41-De10a205.M. 162 126 283 ny7a 1,85 '
4 - Mais de 20 5.M. 495 a4 1749 n,aa 1,76
Total 11493 724 1922

Quantidade Razdo de Teste Qui-
Pesquisa 2006 - Renda 0-NGo | 1-Sim Total Chance chances ?:_a;i;la:;:;:
1- Até R$ 520,00 a049 L] G045 0,14
2 - De R% 520,01 a R$ 1300,00 A72 144 T1h 0,25 1,33
3 - De R$ 1300,01 a R$ 2600,00 177 Al 23T 0,34 1,80 00118
4 - De R% 2600,01 a R% 5200,00 a8 21 74 0,36 102 '
5 - Mais de R$ 5200,00 10 2 12 0,20 1,06
Total 1326 323 1649

Tabela A.22 — Distribuicdo da variavel Escolaridade em relagdo a variavel “Tenta

convencer seus amigos a votarem em candidatos que acha bons?”

Quantidade Razio de | TEStE Qui-
Pesquisa 1990 - Escolaridade N ] Total | Chance uadrado
a 0-Nio | 1-5im chances ?p_\,ahr)
1 - Analfabeto ou Fundamental Incompleto 482 a0z T84 ne3
2 - Fundamental Completo até Médio Completo 462 1849 fifi1 043 0,649 00034
3 - Superior incompleto ou acima 176 249 264 0451 081 '
Total 1120 580 1710
Quantidade Razdo d Teste Qui-
Pesquisa 1993 - Escolaridade N [ Total Chance azao oe Quadrado
0-Nio | 1-5Sim chances {p-valor)
1 - Analfabeto ou Fundamental Incompleto a0 286 TaA nay
2 - Fundamental Completo até Médio Completo 37 303 240 056 0499 00015
3 - Superior incompleto ou acima 186 140 2496 040 1467 '
Total 1193 7249 1822
Quantidade Razio de | TEStE Qui-
Pesquisa 2006 - Escolaridade N [ Total Chance azan oe Quadrado
0-Nio | 1-5Sim chances {p-valor)
1 - Analfabeto ou Fundamental Incompleto 714 132 246 018
2 - Fundamental Completo até Médio Completo 4495 132 27 nz7 1,44 00000
3 - Superior incomnmpleto ou acima 117 a4 176 050 273 '
Total 1326 3213 16449
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Tabela A.23 — Distribuigdo da variavel Regidao em relacéo a variavel “Tenta convencer

seus amigos a votarem em candidatos que acha bons?”

Quantidade Razdo de | TESte Qui-
Pesquisa 1990 - Regido . ] Total Chance uadrado
q v O-Nio | 1-Sim chances ?p_,.,ahr)
1 - Sudeste h43 232 774 0,43
2-5ul 204 110 314 0,54 1,26
3 - Hordeste 230 166 38A 0,68 1,58| 0,0015
4 - Norte/Centro-Oeste 143 92 234 0,64 1,51
Total 1120 A490 1710
Quantidade Razio de | TESte Qui-
Pesquisa 1993 - Regido 0-nNio | 1 - Sim Total Chance chances l%:_a:;;?;:
1 - Sudeste h94 320 914 0,54
2-5ul 186 144 330 077 1,44
3 - Nordeste 271 171 4432 0,63 117 0,0394
4 - Norte/Centro-Oeste 142 94 236 0,66 1,23
Total 1193 728 1922
Quantidade Razéo de Teste Qui-
Pesquisa 2006 - Regido N ] Total Chance h Quadrado
0 - Nao 1 - Sim chances {p-valor)
1 - Sudeste h84 112 697 0,19
2-5ul 1849 q2 241 0,28 1,44
3 - Nordeste 366 106 472 0,29 1,81 00226
4 - Norte/Centro-Oeste 18R A3 239 0,28 1,449
Total 1326 323 1648

Tabela A.24 — Distribuicdo da variavel Area em relagéo a variavel “Tenta convencer seus

amigos a votarem em candidatos que acha bons?”

. Quantidade Razdode | TEste Qui-
Pesquisa 1990 - Area - ] Total Chance Quadrado
0-Nio | 1-5im chances {p-valor)
1 - Capital 93 38 131 0,41
2 - Regido Metropolitana 354 171 525 0,48 1,18 01437
3 - Interior GY3 381 10454 0,a7 1,34 '
Total 1120 5490 1710
) Quantidade Razdo de | TESte Qui-
Pesquisa 1993 - Area . ] Total Chance Quadrado
0-MNio | 1-5im chances {p-valor)
1 - Capital 3 207 A48 0,61
2 - Regido Metropolitana 160 (3] 229 0,43 0,71 00271
3 - Interior 692 453 1144 0,65 1,08 '
Total 1183 724 1922
. Quantidade - Teste Qui-
Pesquisa 2006 - Area N i Total Chance Rizau de Quadrado
0-Nio | 1-Sim chances | o alor)
1 - Capital 318 T2 340 0,23
2 - Regifio Metropolitana 171 44 220 0,24 137 g a3
3 - Interior 237 202 10349 0,24 1,07 '
Total 1326 323 16449
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Tabela A.25 — Estimativas dos parametros do Modelo Linear Logistico ajustado, sua
respectiva significancia e a razao de chances (“odds ratio”) sempre em relagéo a primeira
categoria de cada variavel (casela de referéncia) para a variavel resposta “Votaria se o

voto ndo fosse obrigatdrio?”. Separada por pesquisa.

Pesquisa de 1990
Variaveis Estimativas dos| Erro Odds
L Categorias |Descrigao das categorias N .. Significdncia| Ratio I.C. (OR,95%)
Explicativas coeficientes padrao {OR)
intercepto 0,785 0,246 0,001
Sexo 1 Fermininn -0,473 0,114 0,000 0,623 | [0,494 ;0 7T8E]
|dade H 26 a 40 anos 0,308 0,130 0,018 1,361 [1,0585;1,759]
k] 41 anos ou mais 0,403 0,147 0,00f 1,497 | [1,123;1,9494]
Trahalho Hd Trabalha -0,323 0,128 0,012 0,724 [0,563,;0,83]
Religizio HA Cutras . -0,160 01458 0,312 0,852 | [0,625;1,162]
il Mao tern | E Ateu 0,424 0,229 0,063 1,528 | [0,976;2,397)
BT MCzE4008,74 até MCZE10021,85
Renda B MCzE10021,84 até NCzE20043,70
Familiar ®a MCzF20043,70 ate NCzE40087 40
F10 Mais de MNCzE40087 40
11 hEﬂrTz'.”DCF””dfrt”ema' Completa ate 0,280 0,123 0,022 1,323 | (1,041 1,887
Escolaridade Edio ompletn
%12 5;?:;” Superiorincompleto ou 0,430 0,175 0,005 1632 |(,159:2299]
H13 Sul -0,010 0,158 0,948 0,990 | [0,727;1,348]
Regido H14 Mordeste -0,347 0142 0,014 0,707 | [0,535;0,934]
H14 MoneiCentro-Oeste -0,064 0172 0,741 0,947 | [0,676 ;1,326
firea H16 Regido Metropalitana -0,034 0,223 0,876 0,966 | [0,624 ;1,495]
H17 Interior 0,341 0,214 0,110 1,407 | [0,926;2,138]
Pesquisa de 1993
Variaveis Estimativas dos| FErro Odds
N Categorias |Descrigio das categorias N o Significancia| Ratio L.C. (OR,955%)
Explicativas coeficientes padrao (OR)
intercepto 0073 0132 0,581
Sexo Bl Feminino -0,314 0,094 0,001 0,730 | [0,607:0,878]
Idade H2 26 a 40 anos -0,334 0,115 0,004 0,716 | [0,571 ;08497
®3 41 anos ou mais -0,106 0,124 0,390 0,899 | [0,705:1,146]
Trabalho Lt Trahalha
— HA Qutras
Religiao X6 Mo tern | E Aeu
HT De2as S
Renda Ha Desallsm
Familiar HA De10a 20 5.M.
#10 Mais de 20 5.M.
11 fﬂgz'ig%z”m”dfe;”;ma' Completo ate 0,337 0,104 0,001 1,400 | [1,142:1,717]
Escolaridade Ensino Su Fnjariur incompleto ou
H12 atirma 0 H 1,080 0,140 0,000 2,859 | [2132,3,834]
H13 Sul 0413 0,134 0,002 1,511 [1,161 ; 1,966]
Regido H14 MNordeste -0,154 0,114 0,196 0,858 [0,68;1,082]
H15 Morne/Centro-Ceste 0071 0,144 0,637 1,073 | [0,801:;1,438]
< ®16 Regido Metropolitana
Area K17 Interior
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Pesquisa de 2006
Variaveis Estimativas dos| Erro Odds
. Categorias |Descrigao das categorias . o Significancia| Ratio L.C. {(OR,95%)
Explicativas coeficientes padrao {OR)
intercepto -0,212 0,168 0,208
Sexo 1 Feminina -0,310 0,106 0,003 0,734 |[0,596; 04903
®2 26 a 40 anos
Idade L] 41 anos ou mais
Trahalho Hd Trahalha -0,241 0112 0,031 0,786 | [0,631,;0,9749]
S Ha Qutras
Refigiao X6 Néo tern | E Ateu
HY De R$4520,01 a R$1.300,00
Renda Ha De RE1.300,01 a R$2.600,00
Familiar #a De R$2.600,01 a R$5.200,00
H10 Mais de R§5.200 01
#11 ;Wi'.”DCF””dfTema' Completo ate 0127 0,109 0,245 1135 | (0,917 :1,408]
Escolaridate Er?silr?o E?L:nzr?nur incompleto au
W12 acima a P 1,008 0,182 0,000 2740 | [1,918;3,914]
W13 Sul -0,080 0,154 0,602 0,923 | [0,683;1,248]
Regiio ®14 Mordeste 0,563 0124 0,000 1,786 | [1,377; 2,2349]
H18 MNaorne/Centro-Qeste 0,059 0,156 0,705 1,061 0,781 ;1 44]
frea H1g Regido Metropolitana 0,259 0176 0,142 1,286 | [0,918;1,8249)
W17 Interior 0,352 0,124 0,005 1,422 | [1,113:1,817]

Tabela A.26 — Estimativas dos parametros do Modelo Linear Logistico ajustado, sua

respectiva significancia e a razdo de chances (“odds ratio”) sempre em relagao a primeira

categoria de cada variavel (casela de referéncia) para a variavel resposta “A Democracia

€ a melhor forma de governo?”. Separada por pesquisa.

Pesquisa de 1990
Variaveis . . . Estimativas dos| Erro L Odt!s
N Categorias |Descrigao das categorias . o Significancia| Ratio L.C. (OR,95%)
Explicativas coeficientes padrao (OR)
intercepta 0,165 0122 a7y
Sexo w1 Feminino -0,275 0,102 0,007 0,758 | [0622;08927]
|dade 2 26 a40anos 0,2 0121 0,068 1,247 [0,984 ;1 58]
%3 41 anos ou mais 0,470 0,137 0,001 1,589 | (1,222 2,082
Trahalho 4 Trabalha
— KA Cutras
Refigiao X6 Néo tern | E Ateu
T MCzF4008,74 até MCzE10021,85
Renda W MCz$1 0021 85 até NCZF20043,70
Familiar #a MCZE20043,70 até MCzE40087,40
H10 Mais de NCzE40087 40
11 E’;i'iEDCFD”m”S;:Tma' Completo ate 0,344 0,113 0,002 1,410 | (1,131,759
Escolaridade ; o
%12 Ensing Superior incompleto o 0,817 0,161 0,000 2,263 | 1,852 3.101]
acima
H13 Sul
Regido H14 Mordeste
K15 More/Centro-Oeste
n K16 Regido Metropalitana
Area K17 Interior
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Pesquisa de 1993
Variaveis . . i Estimativas dos| FErro L Od[!S
o Categorias |Descrigcao das categorias N o Significancia| Hatio LC. {(OR,95%)
Explicativas coeficientes padrao (OR)
intercepto 0163 0141 0,247
Sexo #1 Feminina
|dade 2 26 a 40 anos -0,082 0,121 0,447 0,921 [0,726;1,168]
WA 41 anos ou mais 0,221 0,132 0,093 1,247 | [0,964 ;1,614]
Trahalho bt Trabalha 0,181 0,104 0,06R 1,210 | [0,987 ;1,483]
I KA Qutras
Religiao X6 NEo tern | E Aeu
HY De2asSh
Renda et Deaatlsm
Familiar HA De10a 20 5.M.
®10 Mais de 20 S.M.
K11 fﬂgi'igc'czum”gfe';’;ema' Completo ate 0,426 0,109 0,000 1530 | (1,236 1,894]
Escolaridade : R
12 E;ig” Superiorineompleto ou 1,003 0,167 0,000 2,727 | [1,967;3.78]
H13 Sul -0,066 0,137 0,630 0936 | [0,716;1,224]
Regido ®14 Mordeste 0,247 0127 0,052 1,280 | [0,998;1,643]
H15 Morne/Centro-Oeste 0,365 0,164 0,026 1,441 [1,046;1,984]
< ®16 Regido Metropolitana
Area K17 Interior
Pesquisa de 2006
Variaveis . . i Estimativas dos| FErro L Od[!S
L Categorias |Descrigao das categorias . o Significancia| Hatio LC. (OR,95%)
Explicativas coeficientes padrao (OR)
intercepto 0,238 0,194 0,221
Sexo #1 Feminina
Idade W2 26 a 40 anos 0,330 0,148 0,026 1,382 [1,041 ;1 8(]
3 41 anas ou mais 0,390 0,153 0,011 1,477 | [1,084;1,4993]
Trabalho Lt Trahalha
I KA Qutras
Religiao X6 NEo tern | E Aeu
®Y De R$520,01 a R$1.300,00
Renda e De R$§1.300,01 a R$2.600,00
Familiar A De R$2.600,01 a R$5.200,00
®10 Mais de R$5.200,01
11 Eng?iguozurggﬁaﬁemal Completo ate 0,112 0,122 0,361 1118 | (0,881 :1,421]
Escolaridade - —
12 E;ﬁ:;” Superior incompleto ou 0,828 0,212 0,000 2,289 | [1,511 ; 3,468]
H13 Sul 0,207 0,164 0,207 1,230 | [0,892;1,696]
Regido W14 Mordeste 0410 0,133 0,002 1,407 | [1,161 ;1,956]
X158 More/Centro-Ceste 0,147 0,166 0,376 1,158 | [0,8937;1,604]
frea W16 Regido Metropolitana -0,552 0,181 0,002 0476 | (0,404 0,821]
KT Interior 0,024 0,134 0,859 1,024 | [0,788;1,332]
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Tabela A.27 — Estimativas dos parametros do Modelo Linear Logistico ajustado, sua
respectiva significancia e a razao de chances (“odds ratio”) sempre em relagéo a primeira
categoria de cada variavel (casela de referéncia) para a variavel resposta “Tenta

convencer seus amigos a votarem em candidatos que acha bons?”. Separada por

pesquisa.
Pesguisa de 1990
Variaveis Estimativas dos| Erro Odds
. Categorias |Descrigao das categorias . o Significancia| Ratio L.C. {(OR,95%)
Explicativas coeficientes padrao {OR)
intercepto -0,611 0,105 0,000
Sexo H1 Feminino -0,168 0,103 0,104 0,845 [0,69;1,035]
K2 26 a 40 anos
Idad
ace L] 41 anos ou mais
Trahalho Hd Trabalha
S Ha Qutras
Rel .
0140 X6 Néo tern | E Aeu
HT MCz$4008,74 até NCzE10021,85
Renda Ha MNCz$10021,85 até NCzF20043,70
Familiar ] MCz$20043 70 até NCzF40087,40
H10 Mais de MCz§40087 40
11 Eeino Fundamental Gompleto ate 0,371 0,113 0,001 0,590 | (0,553 ;0,861]
Escolaridate Er?silr?o E?L:nzr?nur incompleto au
®12 aima a P -0,168 0,141 0,268 0,846 | [0,629:1,138]
®13 Sul 0244 0,143 0,086 1,278 [0,866 ; 1,649]
Regido H14 Mordeste 0461 0,131 0,000 1,586 [1,226; 2,08]
H15 More/Centro-Oeste 03949 0,156 0,010 1,490 | [1,098; 2,023
< K16 Regido Metropolitana
Area K17 Interior
Pesquisa de 1993
Variaveis Estimativas dos| FErro Odds
N Categorias |Descrigio das categorias N o Significancia| Ratio L.C. (OR,955%)
Explicativas coeficientes padrao (OR)
intercepto -06Y8 IR 0,000
Sexo Bl Feminino -0,164 0,096 0,088 0,848 | [0,702:1,025]
Idade H2 26 a 40 anos -0,203 0117 0,083 0,816 | [0,649;1,027]
®3 41 anos ou mais 0,084 0,125 0,496 1,089 | [0,852:1,3491]
Trabalho Lt Trahalha
— HA Qutras
Religiao X6 Mo tern | E Aeu
HT De2as S 0224 0,138 0,098 1,286 | [0,959 ;1 645]
Renda ®a Desallsm 0,086 0,145 0,555 1,084 [0,82;1,447]
Familiar A De10a 20 5.M. 0408 0173 0,018 1,504 [1,072;211]
#10 Mais de 20 5.M. 0440 0,204 0,035 1,853 | [1,032;2,338]
11 fﬂgz'ig%z”m”dfe;”;ma' Completo ate -0,020 0,113 0,859 0,980 | (0,786 1,223
Escolaridade Ensino Su Fnjariur incompleto ou
H12 ) 0 H 0,384 0,168 0,01 1,475 [1,062,; 208]
acima
H13 Sul
Regido H14 MNordeste
K15 More/Centro-Oeste
firea W16 Regido Metropolitana -0,348 0,171 0,042 0,706 | [0,504:0,988]
K17 Interiar 0177 0112 0,113 1,194 | [0,959;1,487]
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Pesquisa de 2006
Variaveis Estimativas dos| FErro Odds
o Categorias |Descrigio das categorias N o Significancia| Ratio LC. {(OR,95%)
Explicativas coeficientes padrao (OR)
intercepto -1,7149 0,140 0,000
Sexo 1 Feminino -0,6713 0,128 0,000 0,564 | [0,439:0,724]
w2 26 a 40 anos
Idade X 41 anos ou mais
Trabalho Lt Trahalha
A Ha Qutras
Religiao X6 NEo tern | E Aeu
HT De R$520,01 2 R$1.300,00
Renda ®a De RE1.300,01 a RE2.600,00
Familiar E] De R$2.600,01 a RES.200,00
¥10 Mais de RE5.200 01
11 fﬂgi'igc'czum”dfe';’;ema' Completo ate 0,408 0,138 0,003 1,505 |[,146:1,977
Escolaridade Ensino Su Fnjariur incompleto ou
H12 atirma 0 H 1,129 0,191 0,000 3,093 | [2127 ;4,497
H13 Sul 0372 0,191 0,051 1,451 [0,998 ;2109
Regido H14 Mordeste 045049 0,145 0,001 1,664 | [1,228; 2,254]
H15 Morne/Centro-Ceste 0,396 0,190 0,037 1,486 | [1,024: 2,156
< ®16 Regido Metropolitana
Area K17 Interior

Tabela A.28 — Tabela comparativa das Raz6es de Chances para a variavel resposta

“Votaria se o voto ndo fosse obrigatorio?”

1990 1003 2006
— - — [ o G G
Explicativas Descrigao das categorias Ratio I.C. (OR,95%) Ratio I.C. {OR,95%) Ratio I.C. {OR,95%)
(OR) (OR) {OR)
Sexo W1 |Fermining D623 | [0494.0786)| 0,730 | [0607.0878]| 0734 | 0596 0803
Idade ®2 |26 a 40 anos 1,361 | [1.055:1.755)| 0,716 | [0.5710,897]
%3 |41 anos ou mais 1,487 | [1.123:1004 | 0888 |[0.705:1,146]
Trabalho  |%4  |Trabalha 0724 | (0,663 0.93] 0786 | [0.651 . 0879]
Religiao X5 |Outras 0,862 | [0.625.1162]
%6 |Maotermn fE Ateu 1528 | [0,076; 2307
. Ensino Fundamental
Escolaridade [x11 |0t e Completa | 1923 [ 108118821 [ 1400 | pasz;amim| 1135 | 097 1,908)
%12 E?.i:;o Superiorincompleto oul ey |11 150 2209 | 2859 | (21323834 2740 |poia 3915
Regiao MEN EN 0080 | (07271348 | 1611 | [1161.1.866]| 0923 | 0663 1248
w14 |Mordeste 0,707 | 05350034 | 0858 | mEs: 1082 | 1756 | (1,377 2239
X156 |MortefCentro-Oeste 0,047 | [0.676:1226)| 1,073 |[0&01:1.438 | 1061 | (0781 1,.44]
firea %16 |Regiao Metropolitana 0,066 | (0,624 1,485] 7206 | [0.918 1.829]
%17 |Interior 1,407 | [0,026 2138 1422 | 1131817

Tabela A.29 — Tabela comparativa das Raz6es de Chances para a variavel resposta “A

democracia é a melhor forma de governo?”
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1990 1993 2006
Varidvers i} e s s
Explicativas Descrigao das categorias Ratio I.C. {OR,95%) Ratio I.C. {OR,95%) Ratio I.C. {OR,95%)
(OR) (OR) (OR)
Sexo #1 |Feminina 0,789 | [0622;0,927]
Idade W2 |26 a40anos 1,247 [0,954:1,58] 04921 [0,726;1168] | 1,392 [1,041 ;1,86
#3 |41 anos ou mais 1,599 | [1,222;2,082]| 1,247 | [0,964:1,615]| 1,477 | [1,094:1,893]
Trahalho w4 |Trabalha 1,210 | [0,987;1,483]
. Ensino Fundamental
Escolaridade |:11 Campleto até Médio Completa 1,410 [1,43;1,789] 1,530 | [1,236;1,894] | 1,119 | [0,831:1,421]
12 5;?:;” Superiorincomplelo ou) 5 opa 1y gsz- 3101y | 2727 | peer sz | z2es | 11511 3466
Regido #13|5ul 0936 |[0716;1,224]| 1,230 | [0,892: 1,69(]
#14 |Mordeste 1,280 | [0,998 ;1,643 1507 | [1,161;1,956]
W18 |NotelCentro-Ceste 1,441 [1,046:1,985)| 1,158 |[0,837;1,604]
Area W16 |Reaido Metropolitana 0,876 [0,404:0,821]
WAT |Interior 1,024 | [0,788 ;1,332

Tabela A.30 — Tabela comparativa das Raz6es de Chances para a variavel resposta

“Tenta convencer seus amigos a votarem em candidatos que acha bons?”

1000 1003 2006
— - — (o o o
Explicativas Descrigao das categorias Ratio I.C. {OR,95%) Ratio I.C. {OR,95%) Ratio I.C. {OR,95%)
{OR) {OR) {OR)
Sexo %1 |Fermining 0845 | 069 1035 | 0848 | 0702 1.025| 0564 | (0439 0724]
Idade %2 |26 40 anos 0816 | (0643 1.027]
¥3 |41 anos ou mais 1,089 [0,852:1,391]
Renda %7 |2°faixa de renda familiar = 1256 | [0,953: 1,645]
Familiar
¥a |37 faixa de renda familiar® 1,089 [0,82:1,447]
%3 |47 faixa de renda familiar 1504 | [1.072:211]
¥10]57 faixa de renda familiar® 1,553 [1,032;2,338]
Escolaridade [x11 [ENSING Fundamental 0690 | (05530861 0830 |[786:1.2231| 1505 |(1.146: 1,977
Completo até Médio Completo
%12 5;?:;” Superiorincompletooul o oe | ng2a:1.139 | 1475 | posz 208 | 3003 | 2127 4,497
Regiao REIEN 1278 | [0.066 169 T451 | 0998 2.109]
%14 |Nordeste 1586 | [1,226: 2,09 1664 | (1,228 2,254]
%15 |NorteiCentro-Ceste 1490 | (1,088 2,023 1486 | (1,024 2.156]
Area H16|Regido Metropolitana 0,706 [0,505;0,988]
%17 [Interiar 1194 | [0,953:1,487]

Tabela A.31 - Probabilidade calculada através dos coeficientes estimados na Tabela

A.25 de um individuo na casela de referéncia dizer “Sim” a variavel “Votaria se o voto

nao fosse obrigatorio?”, variando apenas a escolaridade.
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P{¥ =1]| Néo terminou o . .
. . . P{¥ = 1| Ensino superior .
Pesquisa ensino fundamental ou é . . Quociente]
analfabeto) incompleto ou acima)
1990 0BS 0,78 1,13
1993 052 0,75 1,44
2006 0,45 0 B9 153

Tabela A.32 - Probabilidade calculada através dos coeficientes estimados na Tabela

A.27 de um individuo na casela de referéncia dizer “Sim” a variavel “A democracia é a

melhor forma de governo?”, variando apenas a escolaridade.

P{¥ =1]| Néo terminou o . .
. . . P{¥ = 1| Ensino superior .
Pesquisa ensino fundamental ou é . . Quociente)
incompleto ou acima)
analfabeto)

1990 054 073 1,35

1993 054 0,76 1,41

2006 0,56 0,74 1,32

Tabela A.33 - Probabilidade calculada através dos coeficientes estimados na Tabela

A.27 de um individuo na casela de referéncia dizer “Sim” a variavel “Tenta convencer

seus amigos a votarem em candidatos que acha bons?”, variando apenas a
escolaridade.

P{¥ = 1| Nao terminou o . .
. . . P{Y¥ = 1| Ensino superior .
Pesquisa ensino fundamental ou é . . Quociente)
analfabeto) incompleto ou acima)
1990 0,34 0,31 0,59
1993 0,34 0,43 1,26
2006 0,15 0,36 2,40

Tabela A.34 — Tabela de categorias reagrupadas para a variavel resposta “Tenta

convencer seus amigos a votarem em candidatos que acha bons?”.



CATEGORIA EN 1990

NOYA CATEGORIA

1 Sim, costuma Sl
2 Mao costuma -
MAC
3 DvQfraraments
CATEGDORIA EM 1993 NOYA CATEGORIA
1 Freqlentementz ST
2 Algumas vezes
K] Faramente ~
MAC
4 =
CATEGORIA EM 2006 NOYA CATEGORIA
1 Muito freglentements 1M
2 Freglentements
3 Juase nunca x
MAC
4 MHunca
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Tabela A.35 — Tabela de categorias reagrupadas para a variavel explicativa Trabalho.

CATEGORIA EM 1990

NOYA CATEGORIA

1 Sim Trabalha

2 Man, estd desermpregado

3 Mo, so estuda

4 Mao, & aposentado Mao trabalha

5 Mao, & dona-de-casa

& Mo, outra situacao
CATEGORIA EM 1993 NOYA CATEGORIA

1 Trabalha Trabalha

2 Mao trabalha Mao trabalha
CATEGORIA EM 2006 NOYA CATEGORIA

1 Trabalha, mesmo sem carteira assinada Trabalha

2 Trabalha como aprendiz, ajudants, etc

3 Trabalhou ou tentou nos Oltimos 12 meses

4 Desempregadoia)

5 Dona de casa gue nao trabalha Mao trabalha

B Aposentadola) /no seguro

7 Estudants que ndo trabalha

Tabela A.36 — Tabela de categorias reagrupadas para a variavel explicativa Religido.



CATEGORIA EN 1990

NOYA CATEGORIA

Catdlica

Catdlica

R

outras

R

outras

Mao tem/e ateu

Mao tem/fe ateu

CATEGORIA EM 1993

NOYA CATEGORIA

Catdlica

Catdlica

Protestante

Evangelica

Aszsermbléia de Deus

Pentecostal

Kardecista

Candomblg

Urmbanda

Budista

Seicho-Mo-1&

=
HD&DD:I‘HJEI‘ILHLUJMH

outra

—
]

Espirita

Quiras

—
RN

Mao temn religido definida/nenhuma

Mao tem/fe ateu

CATEGORIA EM 2006

NOYA CATEGORIA

Catdlica

Catdlica

rormon, Adventista, Testemunha de Jeova

Evangelica

Candomblé

Umbanda

Seicho-no-18, Messidnica, Perfeita Liberdade

Espirita

0= || 00 B =

Budista

=
[y

Luterano

—
[

Protestante

outras

]

Mao tem religido

—
[

E steu/Mao acredita em Deus

—
]

Mao Sabe

Mao tem/fe ateu

Escolaridade.
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Tabela A.37 — Tabela de categorias reagrupadas para a variavel explicativa



CATEGORIA EM 1990

NOYA CATEGORIA

1 Mao frequentou escola Mao terminou o ensino
2 lo.grau incompleto fundamental ou & analfabeto
3 1o.grau Fu:umpleb:u Fundamental completo até médio
4 20.grau incompleto
completo
5 20.grau completo
6 Superior incompleto
7 Superior completo Superior incompleto ou acima
8 Pos-graudacao
CATEGORIA EM 1993 NOYA CATEGORIA
1 MNao frequentou escola Mao terminou o ensino
2 lo.grau incompleto fundamental ou & analfabeto
3 1o.grau Fumplem Fundamental completo até médio
4 20.grau incompleto
completo
5 20.grau completo
B SuUperior incompleto
7 Superior completo Superior incompleto ou acima
2 Pos-graudacao
CATEGORIA EM 2006 NOVA CATEGORIA
1 ﬁr'!alf:abeb:ufPrlmarm incompleto Mo terminou o ensing
2 Primario campleto .
— fundamental ou & analfabeto
3 Ginasio incompleto
4 Ginasio completo c o
— Fundamental completo até médio
3 Colegio incompleto
— completo
& Colggio completo
! Universitario Incompletn Superior incompleto ou acima
8 Universitario completo ou mais P i

mensal familiar.

42

Tabela A.38 — Tabela de categorias reagrupadas para a variavel explicativa Renda



CATEGORIA EM 1990

NOVA CATEGORIA

1 Atg NCzE4008,74 1 Ate MCzE40038,74
2 Mais de MCz$4008,74 até NCz$10021,85 2 Mais de NCzE4003,74 até MCz$10021,85
3 Mais de NCz$10021,85 até MCzE20043,70 3 Mais de NCz§10021,85 ate MCz$20043,70
4 Mais de NCzE200432,70 ate MCzE40087,40 4 rais de NCzE20043,70 ate MCz$40087,40
5 Mais de NCz$40087,40 5 Mais de NCz$40087,40

CATEGORIA ENM 1993 NOVA CATEGORIA
1 AtE 2 S, 1 st 2 5,
2 De2ass5.m. 2 De 2 a5 5.
3 De 5 a 10 5.0, 3 De 5 a 10 5.M.
4 De 10 3 20 S.M. 4 De 10 3 20 5.0,
5 Mais de 20 5., 5 Mais de 20 5.M,

CATEGORIA EM 2006 NOVA CATEGORIA
1 Atg Rf 260,00 .

. - 1 Ate RES20,00
2 De RE 260,01 até R$ 520,00 5
3 De RE 520,01 at& Rg 780,00
n 2 De BE$520,01 5 RE1.200,00
4 De RE 720,01 at& Rg 1.300,00 b b
5 De RE 1.300,01 at& RE 2.600,00 3 De B$1.200,01 a FE2.600,00
[&] De RE 2.600,01 at& RE 5.200,00 4 De R$2.600,01 a RFS.200,00
7 De RE 5.200,01 até RE 7.800,00 )
. L 5 Mais de R$5.200,01

g Mais de B4 7.200,00 £
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Gréficos - Apéndice B
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Gréfico B.1 — Gréficos referentes ao ajuste do Modelo Linear Logistico para a variavel

“Votaria se o voto nao fosse obrigatorio?”, para a pesquisa de 1990.
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Gréfico B.2 — Gréficos referentes ao ajuste do Modelo Linear Logistico para a variavel

“Votaria se o voto nao fosse obrigatério?”, para a pesquisa de 1993.
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Gréfico B.3 — Gréficos referentes ao ajuste do Modelo Linear Logistico para a variavel

“Votaria se o voto ndo fosse obrigatorio?”, para a pesquisa de 2006.
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Gréfico B.4 — Gréficos referentes ao ajuste do Modelo Linear Logistico para a variavel

“A Democracia € a melhor forma de governo?”, para a pesquisa de 1990.
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Gréfico B.5 — Gréficos referentes ao ajuste do Modelo Linear Logistico para a variavel

“A Democracia € a melhor forma de governo?”, para a pesquisa de 1993.
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Gréfico B.6 — Gréficos referentes ao ajuste do Modelo Linear Logistico para a variavel

“A Democracia € a melhor forma de governo?”, para a pesquisa de 2006.
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Gréfico B.7 — Gréficos referentes ao ajuste do Modelo Linear Logistico para a variavel
“Tenta convencer seus amigos a votarem em cadidatos que acha bons?”, para a

pesquisa de 1990.
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Gréfico B.8 — Gréficos referentes ao ajuste do Modelo Linear Logistico para a variavel

“Tenta convencer seus amigos a votarem em cadidatos que acha bons?”, para a

pesquisa de 1993.
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Gréfico B.9 — Gréficos referentes ao ajuste do Modelo Linear Logistico para a variavel
“Tenta convencer seus amigos a votarem em cadidatos que acha bons?”, para a

pesquisa de 2006.
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Gréfico B.10 — Grafico comparativo das Razdes de Chances para a variavel resposta

“Votaria se o voto ndo fosse obrigatorio?”
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Gréfico B.11 — Grafico comparativo das Razbes de Chances para a variavel resposta “A

democracia € a melhor forma de governo?”
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Gréfico B.12 — Grafico comparativo das Razdes de Chances para a variavel resposta

“Tenta convencer seus amigos a votarem em candidatos que acha bons?”
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